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Valtuustoaloite rakenteellisen sosiaalityon kehittdmiseksi ja vahvistamiseksi

”Koyhyys on syvéé osattomuutta, eriarvoisuutta, puutetta kaikesta siitd, miké on toisille normaalia.
Se on sairauksien kanssa vield lohduttomampaa, eli sitd toivoa ei todellakaan ole ollut nékyvissa
ndind kymmenind vuosina”.

” Menee nukkumaan nilkdisend. Ei ole varaa ostaa ladkkeité. Ei ole varaa tarjota lapsille asioita,
joita kavereilla on. ...Joutuu sanomaan laédkarille, ettd minulla ei ole tuohon varaa. ... Kdéyhyys on
masentava kutsu itsemurhaan”.

”’Koko ajan rahat loppu, laskut aina myo6hdssd samasta syysté. En eld levedsti, en tupakoi tai juo
alkoa, en harrasta mitdén, silti rahat ei riitd. Pelkdan koko ajan luottotietojen menetysti, lddkériin en
uskalla menna.”

” Syrjdédn jdamisen kokemukset, pakko tinkid asioista joita tarvitsisi, hdpeén tunteet joista seuraa se
ettd peittelee tilannettaan”.

”Mahdollisuudet vaikuttaa omaan eldmaéén tai yhteiskuntaan ovat joko ddrettomén karsittuja tai
olemattomat”.

Tutkimuksessaan Kertomuksia nykyajan kdyhyydestd: syitd ja ratkaisuehdotuksia Eeva-Maria
Grekula sai muiden muassa yllé olevia vastauksia kysyessdan miten koyhét ihmiset itse
madrittelevat suomalaisen kdyhyyden.

Kuten lainauksistakin voi lukea kdyhyys ei ole ainoastaan toimeentulon ddarimmaisti niukkuutta ja
jatkuvia rahahuolia. Se on my6s kokemuksia osattomuudesta, syrjdytymisestd, pelosta,
turvattomuudesta. Ja hdpedstd. Hapedn ja syyllisyydentunteita liséé se, ettd julkisessa keskustelussa
usein otaksutaan kdyhyyden olevan yksilollinen ongelma, kdyhien ihmisten omaa syyté.

Se on ani harvoin, jos koskaan, totta. Kdyhyys on usein ylisukupolvista, periytyvdd. Pitkdin
jatkunut tyottomyys tai sairastaminen voivat johtaa kdyhyyteen. Niin myds epdonnistumiset
yrittdjyydessd. Kuka tahansa on voinut ajautua koyhyyteen, muulloinkin kuin koronapandemian
oloissa.

Toisin kuin menneind vuosikymmenina ei absoluuttinen kdyhyys ja huono-osaisuus enii koettele
kansalaisten enemmistéd. Se on vihemmistdjen taakka; koyhyys on erkaantunut omaan
“marginaaliinsa”. Kun hyvin kdyhid ihmisid on lukumaéirdisesti vihemmain, koyhyys erottuu, mutta
ei endd puhuttele enemmistdjé. Erilaiset todellisuudet eivit kohtaa.

Asuinalueet ovat jo paljolti eriytyneet ihmisten tulotason mukaan. On kerrostaloalueita, joissa asuu
vain hyvin vihivaraisia ihmisid, usein maahanmuuttajia, ja joiden kouluissa on vain véhdvaraisten
perheiden lapsia.

Myos politiikassa on selkeédsti ndhtivissa se, ettd koyhyyden torjumista ja poistamista ei laajasti
pidetd valttaméttoménd osana yhteistd hyvinvointia. Se toki kirjataan strategioihin ja
hyvinvointisuunnitelmiin. Konkreettiset toimenpiteet ovat kuitenkin riittiméttomid. Tampereella on
tehty koyhyysohjelmia, mutta niiden toteuttamiseen myonnetyt mairdrahat ovat olleet
vaatimattomia.



Koyhyyden torjunnassa ja poistamisessa tarvitaan merkittdvid rakenteellisia muutoksia, kuten
parempaa tyollisyyttd, mutta vallitsevaa koyhyyttd ja huono-osaisuutta voidaan helpottaa monin
tavoin, kuten vaikuttavalla sosiaality6lld ja -turvalla.

Julkisessa keskustelussa kuulee otaksumia myds siitd miten sosiaaliturvaa kéytetdan vadrin. Muun
muassa Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen valtakunnallisista selvityksistd kuitenkin tiedetddn
asian olevan péinvastoin. Likik#&én kaikki sosiaaliturvaan oikeutetut eivit ensinndkdin tunne
oikeuksiaan, eivitka siitd syystd hae toimeentulotukea tai muuta sosiaaliturvaa. Myos monet
oikeuksistaan tietoiset ihmiset jéttdvét hakematta tukea, koska kokevat sen ndyryyttaviksi, tai liian
vaikeaksi.

Jo vuodelta 2005 olevassa tutkimuksessaan Hyvinvointivaltion lupaukset ja kohtuuttomat tapaukset
Anna Metteri osoitti miten vaikeaa voi olla saada apua, kohdata jirjestelméssd ymmarrettavaa,
“huolta pitdvéad ja kunnioittavaa asennetta sekd ihmisistd valittdmisté niissikin tilanteissa, joissa ei
ole mahdollista vastata tarpeisiin juuri asiakkaan toivomalla tavalla”. Metteri puhuu ”jirjestelmén
kiertolaisista”, jotka eivét saa oikeaa ja oikea-aikaista apua ja siitd syystd joutuvat kuormittamaan
palvelujdrjestelmid pitkittyneesti. Naméa huomiot ovat yhd ajankohtaisia ja lisdédvit tarvetta
rakenteelliselle sosiaality6lle, jossa asiakasta kuullaan ja hinen tilanteensa ndhddén myds suhteessa
ympérdivain yhteiskuntaan.

Sosiaality® on sote-uudistuksen mydta siirtyméssd hyvinvointialueelle, mutta se ei poista, vaan lisda
tarvetta kehittdd sosiaalityGtéd entistd vaikuttavampaan suuntaan.

Kun koyhyys ja sen synnyttimit sosiaaliset ongelmat ovat rakenteellisia, yhteiskunnallisia, on
niihin vastaamisessa oltava vahva yhteisollinen ajattelu. Tarvitaan rakenteellisia ratkaisuja, niiden
mukana vahvaa rakenteellista sosiaalityotd. Rakenteellisen sosiaalitydon mééritelmén mukaan se
tekee nakyvéksi sosiaalihuollon asiakkaiden ongelmia ja tarpeita, mutta myds vahvuuksia, seké
niiden suhteita yhteisoon ja yhteiskuntaan. Rakenteellisen sosiaalityon avulla voidaan tunnistaa ja
puuttua rakenteisiin ja mekanismeihin, jotka tuottavat inhimillistd kérsimysté ja pahoinvointia
yhteisdissd, ihmisten joutumisen pitkéaikaisiin asiakkuuksiin erityispalveluissa, ja niin ollen
kustannuksia kunnille.

Sosiaalihuoltolain mukaan rakenteellinen sosiaality® on “asiakastyohon perustuvan tiedon
tuottamista asiakkaiden tarpeista ja niiden yhteiskunnallisista yhteyksistd ja tarpeisiin vastaavien
sosiaalipalvelujen ja muun sosiaalihuollon vaikutuksista”. Toimintatapoina ovat esimerkiksi
kehittdjaasiakkaat, asiakasraadit ja kokemusasiantuntijat. Sosiaalityon kentéltd kerdtyn tiedon
merkitys on siind, ettd se antaa kulloinkin ajankohtaista tietoa kunnan asukkaiden arjesta ja osoittaa
suuntaa mihin sosiaalitydsséd on syytd panostaa.

Keskeinen menetelmi paitoksentekijoille on my0s sosiaalinen raportointi. Tdssd vuosittaisilla
sosiaaliasiamiesten kertomuksilla on merkittédva roolinsa, ja onkin vaikea ymmartdd miksi
Tampereella ei ole kdyténtoni tuoda kertomuksia kaupunginvaltuustoon. Vasemmistoliiton
valtuustoryhmin edustaja kaupunginhallituksessa on tdtd vuosittain esittinyt saamatta esitykselle
tukea. Kun vaikuttavan rakenteellisen sosiaalitydn tavoitteena on sosiaalityoté tekevien ja
kunnallisten luottamushenkildiden yhteisen ymmarryksen ja yhteistyon lisédminen, olisi koko
valtuustolle tirkedd saada sosiaaliasiamiehen kertomuksessa oleva tieto. Sama tieto ei vélity muista
valtuustoon tulevista kertomuksista.

Tampereella on perustettu aikuissosiaalityon rakenteellisen sosiaalityon tiimi syksylld 2019. Se on
tehnyt arvokasta ty6td oman sosiaalityon ohessa ilman liséresurssointia. Lapsiperheiden sosiaalityon
puolella vastaava tiimi on aloittamassa. Namé ovat hyvii alkuja sille, ettd rakenteellinen ajattelu ja
ty0 juurtuu laajasti sosiaalityohon. Osin uudenlainen ajattelu vaatii koulutusta ja resursseja.



Edella olevan perusteella esitimme, ettd Tampereella kehitetddn ja vahvistetaan vaikuttavaa
rakenteellista sosiaalityta ja turvataan sen tarvitsemat resurssit.
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